ISSN 1899-5241 Journal of Agribusiness
and Rural Development

www.jard.edu.pl 1(7) 2008, 61-71

POLSKI SEKTOR TRZODOWY W KONTEKSCIE
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Abstrakt. W artykule omowiono analiz¢ zmian w §wiatowym sektorze zywnosci, w szcze-
golnoscei poziom i dynamike produkceji migsa wieprzowego. Opisano rowniez niskg pozy-
cje polskiej produkcji tego migsa wérod krajow producenckich i konkurencyjno$é¢ produ-
centow taniej wieprzowiny spoza Europy.

Stowa kluczowe: globalizacja rynkow $wiatowych, produkcja zwierzgca, Swiatowy rynek
trzody, polski rynek trzody, konkurencyjnos¢ rynkowa

WSTEP

Procesy globalizacji rynkow zachodzace na $§wiecie stanowig w wymiarze ekono-
miczno-spotecznym odzwierciedlenie zaggszczania si¢ sieci réznorodnych powiazan
i wspotzalezno$ci migdzy gospodarkami poszczegélnych panstw, a takze pomig¢dzy
calymi blokami gospodarczymi. Przyspieszone tempo powstawania tych zwigzkow
oznacza konieczno$¢ dostosowywania lub przeorientowania dotychczasowej polityki
gospodarczej zgodnie z regulami funkcjonowania i rozwoju gospodarki $wiatowe;.
W praktyce wymusza to akceptowanie tendencji rozwojowych handlu $wiatowego
i migdzynarodowego rynku kapitatowego, bedacych pod silnym wplywem ekspansji
korporacji wielonarodowych oraz formutujacych si¢ regionalnych blokow wspotpracy
gospodarczej [Hunek 1997].

Dynamizm zjawiska i nieuchronnos¢ jego oddzialywania na warunki funkcjonowania
polskiej gospodarki powoduje konieczno$¢ obserwacji i analizy proceséw globalizacyj-
nych. Ten problem jest szczeg6lnie istotny dla branz o mniejszej elastycznosci dosto-
sowan, do ktorych niewatpliwie nalezy zaliczy¢ rolnictwo i rynki surowcowe produk-
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tow rolnych. Istotne znaczenie i potencjal hodowli trzody chlewnej w polskiej produkcji
rolnej uzasadnia podjgcie proby ogladu sytuacji na §wiatowym rynku wieprzowiny oraz
zarysowania aktualnej sytuacji sektora trzodowego w szeroko pojetym kontekscie glo-
balnej konkurencyjno$ci. Zagadnienie to wydaje si¢ by¢ szczegodlnie interesujace ze
wzgledu na dotychczasowa pozycje¢ Polski jako znaczacego producenta migsa wieprzo-
wego, a takze z tytulu narastajagcego wspolzawodniczenia o korzystne miejsce w ran-
kingu panstw eksporteréw gospodarek z innych regionéow §wiata.

Celem artykulu jest prezentacja poziomu i dynamiki zmian $wiatowej produkcji
trzody chlewnej oraz proba okreslenia miejsca Polski na §wiatowym ryku migsa wie-
przowego.

MATERIAL I METODA

W artykule podjeto watek dynamicznego rozwoju sektora trzodowego na Swiecie,
ktéry w obliczu powracajacych i rozszerzajacych si¢ epidemii zwiagzanych z produkcja
bydta (BSE) oraz drobiu (ptasia grypa) nabrat szczegdlnego znaczenia jako podstawowe
zrddlo biatka zwierzecego i wielu sktadnikoéw mineralnych, niezbednych w zywieniu
cztowieka. Dokonano syntetycznej prezentacji wynikow badan zwigzanych z rozwojem
produkcji trzody chlewnej na §wiecie i na tym tle przedstawiono sytuacje Polski jako
znaczacego producenta i konsumenta wieprzowiny. W badaniach wykorzystano dane
statystyczne, obrazujace $wiatowy poziom i zmiany produkcji zywca rzeznego. Dla
potrzeb analiz wykorzystano raporty OECD i USDA [Livestock... 2003], informacje
Komisji Europejskiej oraz dane rocznikow statystycznych rolnictwa w kraju i na $wie-
cie (Agriculture Statistical Yearbook, Rocznik Statystyczny Rolnictwa GUS). Wyniki
badan opisowych zaprezentowano w oparciu o metode¢ zestawien tabelarycznych.

WYNIKI BADAN

Swiatowe zasoby Zywca wieprzowego

Relatywna przystepnos$¢ ekonomiczna i tatwos¢ produkeji trzody powoduja, ze wie-
przowina nie traci swego znaczenia dla gospodarki cztowieka, a nawet je zyskuje,
zwlaszcza w krajach rozwijajacych sig. Jednak niezaleznie od miejsca produkcji glow-
nym kierunkiem chowu zwierzat pozostaje niezmiennie uzyskiwanie migsa, ktore bez
dalszego przerobu moze by¢ skierowane na cele kulinarne (konsumowane). O popular-
nosci produkcji $win §wiadczg migdzy innymi dane dotyczace liczebnosci tego gatunku
wérod innych zwierzat rzeznych. Swiatowe zasoby sa szacowane na okofo: 13 mld
sztuk drobiu, 1,35 mld sztuk bydta, 1,06 mld owiec, 0,74 mld k6z oraz ponad 0,9 mld
sztuk trzody. Szczegdétowe dane w tym zakresie przedstawiono w tabeli 1, obrazujacej
poglowie zwierzat oraz produkcje migsa na §wiecie z podzialem na gatunki i kontynen-
ty. Z danych tych wynika, ze w okresie 1991-2001 znaczaco zmniejszyta si¢ liczba
owiec (o ponad 11%), wzrosta natomiast populacja bydta, trzody (o okoto 5%) oraz koz
(o ponad 25%). W ukladzie geograficznym zmiany te mozna roznie scharakteryzowac,
generalnie jednak wskazuja one na ogdlno§wiatowy wzrost znaczenia chowu trzody
chlewnej, a takze na wyrazne zwigkszenie liczby zwierzat na kontynencie afrykanskim.
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Tabela 1. Liczba zwierzat i produkcja migsa w $wiecie"
Table 1. The number of livestock and meat production in the world”

Pin. i centralna

Ameryka Potudn.

Europa — Europe North end central

Wyszcze- ) . Amery-
golnienie | Rok Swiat Rosja America ka Afryka | Azja | Oceania
Spe;lﬁca— Year World w tym: Russia W tym: iouth Africa Asia | Oceania

tion UE-15 USA | Amer

of which: of which: | '“®
EU-15 ESA

Liczba zwierzat (tys. sztuk) — Number of animal (thous. pcs)
Bydto 1991 | 1296 595 90 389 159686 | 96393 | 277032 | 188 342 32462

Cattle 2001 [ 1351792 | 143858| 81415 27300 160676 | 97277 | 308569 | 230 047 | 470920 | 37722

Owce 1991 | 1183972 116 162 19012 | 11174 103 488 | 205 766 218 407
Sheep 2001 [ 1056184 |144812| 106966 | 14 000 | 15327 6965 | 75312250 147 | 406 584 | 164 001

Kozy 1991 | 590539 12 524 15 046 1830 22678175977 1494
Goats 2001 | 738249 | 17904 | 11877 1700 | 13688 1350 22148218625 | 465198 684
Trzoda 1991 866 190 116 785 87394 | 54416 53384| 16645 4603
Pig 2001 | 922929 |194153| 121825| 15700 | 97445| 59138 | 55399 | 18467 | 552372 5094

Produkcja migsa (tys. ton) — Meat production (thous. ton)

Ogédlem | 1991 | 183836 33284 36807 | 29554| 16610| 8946 4507
Total 2001 | 236541 | 51446| 35863 | 4518| 48479 | 37741 | 25394| 11239| 94698| 5286
Bydto 1991 53 896 9389 13156 | 10534| 9598 3475 2321
Cattle 2001 56647 | 11695| 7454| 1916| 15233| 11980 11813| 4064| 11188 | 2654
Owce 1991 9878 1234 257 165 362| 1582 1243
ikozy 2001 11291 1390 1034 124 207 103 331 2027 6101 1236
Sheep and

goats

Trzoda 1991 70 908 15 096 9434 7256| 1992 585 401
Pig 2001 91188 | 25049 | 17544| 1620| 11967 8690| 3130 605 | 49938 499
Dréb 1991 43139 6734 13561 | 11324 4468| 2069 491
Poultry 15001 69947 | 12093| 8852 778 | 20731| 16748| 9913 | 3046| 23337 827

* Europa bez Rosji, Azja bez krajow WNP.

Zrodto: Agriculture Statistical... [2003].

* Europe without Russia, Asia without countries of former USSR.
Source: Agriculture Statistical... [2003].

Przedstawione dane statystyczne okreslaja rowniez geograficzne zréznicowanie li-
czebnosci 1 struktury inwentarza. Z danych tych wynika, ze w 2001 roku ponad 55%
bydla bylo skoncentrowane w Azji (34,8%) i Ameryce Potudniowej (22,8%), ponad
62% owiec — na obszarze Azji (38,5%) 1 Afryki (23,7%), a az 63% $wiatowej liczby koz
przypadala na kraje azjatyckie. Azja jest rowniez tym kontynentem, na ktérym skoncen-
trowana jest najwigksza liczba trzody chlewnej (59,9%). Zwierzgta te maja rowniez
relatywnie duze znaczenie w krajach UE (21,%). Lacznie, na kontynencie azjatyckim
i europejskim jest rozmieszczone ponad 80% $wiatowej populacji trzody chlewne;.
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Przestrzenne zréznicowanie hodowli zwierzat rzeznych i dynamika zmian glownych
producentdéw wplywa na terytorialne zmiany $wiatowej produkcji migsa. W Swietle
danych statystycznych §wiatowa produkcja migsa zwickszyla si¢ w ostatnim potwieczu
niemal pigciokrotnie, a w samym tylko okresie 1991-2001 — o blisko 30%. Tak duze
tempo wzrostu ma swoje zrodta przede wszystkim w ponad 60-procentowe;j skali wzro-
stu produkcji drobiu (z 43 139 do blisko 70 000 tys. ton) oraz blisko 30-procentowym
wzroscie produkcji zywca wieprzowego (z okoto 71 000 do ponad 91 000 tys. ton)
i wigze si¢ z relatywnie stabszym tempem przyrostu produkcji pozostalych gatunkow
miesa, zwlaszcza wolowiny. Przedstawione tendencje rozwojowe skutkuja zmianami
w $wiatowej strukturze produkcji migsa. W analizowanym okresie zmniejszyt si¢ udziat
wotowiny (z 29,3 do 23,9%) oraz baraniny i migsa koziego (z 5,4 do 4,8%), dynamicz-
nie zwigkszyt si¢ udziat drobiu (z 23,5 do blisko 30%), a zmianom tym odpowiadata
stabilna i jednoczes$nie najwyzsza ranga wieprzowiny, okreslona przez blisko 40-pro-
centowy udzial w §wiatowej produkcji migsa.

Swiatowy rynek trzody jest przede wszystkim zdominowany przez producentow
azjatyckich (54,8% produkcji) oraz rolnikow europejskich (27,5%). Bardziej szczego-
fowych informacji na temat tego rynku dostarcza analiza danych zawartych w tabeli 2.
Z danych tych wynika, ze $wiatowa produkcj¢ i konsumpcje wieprzowiny ksztattuje 25
krajow (w tym EU-15), ktore wytwarzaja i konsumujg ponad 95% tego gatunku migsa
(2003 r.). Wsrod nich pierwszorzedne znaczenie maja Chiny, na ktore przypada ponad
50% $wiatowej produkcji i konsumpcji oraz USA i kraje Unii Europejskiej, dla ktérych
analogiczne wskazniki wynosza odpowiednio 20 i 10%. Z danych zawartych w tabeli 2
wynika rowniez, ze w latach 1999-2003 globalna produkcja wieprzowiny wzrosta
0 6,7%, a jej konsumpcja o 6,1%. Skala tych zmian byta jednak silnie zréznicowana
miedzy analizowanymi krajami. Z punktu widzenia zmian w produkcji wieprzowiny
mozna wyrdzni€ tutaj cztery grupy krajow. Pierwsza z nich tworza EU-15 i Japonia,
w odniesieniu do ktérych mozna mowi¢ o wzglednie stabilnym poziomie produkc;ji.

Druga grupe reprezentuja kraje o najwyzszej dynamice wzrostu, wérod ktorych wy-
mieni¢ nalezy: Brazyli¢ (+41,7%), Kanadg¢ (+23,2%), Koreg Pid. (+21,4%) oraz Filipiny
(+17,7%). Rowniez progresywnie rozwijata si¢ produkcja trzody w pozostatych krajach
wyszczegolnionych w tabeli. Dynamika wzrostu byla w nich jednak, w stosunku do
grupy drugiej, stabsza i wynosita odpowiednio: Filipiny (+17,7%), Rosja (+14,4%),
Meksyk (+10,7%), Chiny (+10,1%).

Wyrazne przestrzenne zroznicowanie dynamiki zmian w latach 1999-2003 jest takze
zauwazalne w konsumpcji wieprzowiny. Analiza danych uzasadnia w tym przypadku
wyodrgbnienie trzech grup krajow. Pierwsza z nich tworzg Korea Potudniowa (+27,5%)
oraz Japonia (+21,6%), tj. kraje o najsilniejszym wzroscie konsumpcji tego gatunku
migsa. Do drugiej grupy mozna zaliczy¢ kraje, w ktorych konsumpcja wieprzowiny
rowniez wzrosta, ale w relatywnie mniejszym stopniu (Filipiny (+15,8%), Rosja
(+14,6%), Polska (+10,5%), Chiny (+9,6%), Brazylia (+7,6%)). Ostatnig grupg tworza
kraje Unii Europejskiej (EU-15), USA, Kanada oraz Meksyk. Kraje te charakteryzuja
si¢ najstabsza dynamika zmian, ktéra w zasadzie wskazuje na stabilny poziom kon-
sumpcji wieprzowiny.
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Tabela 2. Produkcja i konsumpcja wieprzowiny w wybranych krajach (tys. ton)
Table 2. Production and consumption of pig meat in selected countries (thous. ton)

Kraj — Country 1999 2000 2001 2002 2003
Produkcja — Production

Chiny — China 40 056 40314 41 845 43 266 44100
EU - UE 18 059 17 585 17419 17 825 17 850
USA 8758 8597 8691 8929 8931
Brazylia — Brasil 1835 2010 2230 2 565 2 600
Kanada — Canada 1550 1638 1729 1854 1910
Rosja — Russia 1490 1500 1560 1630 1705
Polska — Poland 1675 1620 1550 1 640 1740
Japonia — Japan 1277 1269 1245 1236 1260
Korea Pid. — South Korea 950 1004 1077 1153 1153
Filipiny — Philippines 973 1008 1064 1095 1145
Meksyk — Mexico 994 1035 1065 1085 1 100
Pozostate — Others 4128 3 806 3683 3752 3710
Swiat — World 81 745 81 386 83158 86 030 87204

Konsumpcja — Consumption

Chiny — China 40 024 40291 41764 43101 43 856
UE-EU 16 723 16 169 16 239 16 666 16 940
USA 8596 8457 8388 8 684 8733
Brazylia — Brazil 2212 2228 2268 2377 2380
Kanada — Canada 2321 2019 2119 2429 2304
Rosja — Russia 1727 1826 1919 1975 1980
Polska — Poland 1484 1544 1487 1587 1 640
Japonia — Japan 1131 1252 1299 1349 1375
Korea Ptd. — South Korea 984 1059 1159 1200 1255
Filipiny — Philippines 997 1032 1073 1116 1155
Meksyk — Mexico 1063 1047 1081 1073 1026
Pozostate — Other 4456 4093 3988 4082 4088
Swiat — World 81718 81017 82784 85639 86732

Zrédto: Livestock and poultry [2003].
Source: Livestock and poultry [2003].

Swiatowy handel wieprzowina

Przedstawionym wyzej tendencjom rozwoju produkcji i konsumpcji wieprzowiny
odpowiadaja rowniez dos¢ wyrazne przemiany strukturalne w §wiatowym handlu, okre-
$lone w glownej mierze przez silnie zréznicowang dynamike zmian poziomu importu
1 eksportu wsrod najwazniejszych ,,graczy” na tym rynku.

Z danych przedstawionych w tabeli 3 wynika, ze w latach 1999-2003 globalny im-
port wieprzowiny zwigkszyt si¢ z 3160 do 3584 tys. ton, tj. 0 13.6% i byl on spowodo-
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wany przede wszystkim wzrostem importu przez takie kraje, jak: Japonia (+25,1%),
USA (+51,2%), Hong Kong (+29,0%), Australia (+150%) oraz Chiny (+30,2%), a takze
przez spadek skali importu drugiego co do wielkosci importera wieprzowiny — Rosji
(—28%). Zroznicowana dynamika importu nie skutkuje jednak zasadniczymi zmianami
w jego strukturze geograficznej. W latach 1999-2003 taczny udziat pigciu krajow: Japo-
nii, Rosji, USA, Meksyku, Hong Kongu oraz Korei Potudniowej w $wiatowym impor-
cie wieprzowiny zostal bowiem utrzymany i nadal wynosit okoto 85%.

Tabela 3. Swiatowy handel wieprzowinag w latach 1999-2003
Table 3. Pig meat world trade in 1999-2003

Kraj — Country 1999 2000 2001 2002 2003
Import — Import

Japonia — Japan 919 995 1068 1162 1150
Rosja — Russia 832 520 560 800 600
USA 375 439 431 485 567
Meksyk — Mexico 190 276 294 325 335
Hong Kong 217 247 260 275 280
Korea Pid. — South Korea 156 174 123 155 155
Kanada — Canada 65 68 91 91 77
Australia — Australia 28 45 38 55 70
Chiny — China 43 50 58 60 56
UE-EU 54 54 55 65 60
Tajwan — Taiwan 86 54 14 31 45
Pozostate — Other 195 200 201 248 196
Swiat — World 3160 3122 3193 3752 3591

Eksport — Export

UE - EU 1390 1470 1235 1194 1 000
Kanada — Canada 554 658 727 863 975
USA 580 584 708 731 762
Brazylia — Brazil 109 163 337 590 620
Chiny — China 75 73 139 225 300
Australia 37 49 66 78 75
Wegry — Hungary 131 143 118 125 90
Meksyk — Mexico 53 59 60 61 60
Polska — Poland 235 160 88 93 120
Czechy — Czech Republic 10 8 14 29 34
Korea Pid. — South Korea 113 30 41 15 14
Pozostate — Other 23 14 6 4 11
Swiat — World 3310 3411 3539 4008 4061

Zrédto: Livestock and poultry [2003].
Source: Livestock and poultry [2003].
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Zarowno z punktu widzenia dynamiki, jak i geograficznego zroéznicowania silniej-
sze, anizeli w imporcie, zmiany zaszty w eksporcie wieprzowiny. W rozpatrywanym
przedziale czasowym zwigkszyt si¢ on z 3310 do 4061 tys. ton, tj. o blisko 23%, a jego
zrodtem bylo przede wszystkim znaczace zwigkszenie eksportu przez takie kraje, jak:
Kanada (+76%), USA (+31,4%), Brazylia (+469%), Chiny (+400%) oraz Australia
(+103%). Dane zawarte w tabeli 3 wskazuja rowniez na malejaca range eksportu wie-
przowiny z Europy. W latach 1999-2003 najwiekszy gracz na tym rynku — Unia Euro-
pejska — zmniejszyta bowiem zewngtrzna sprzedaz wieprzowiny o ponad 28%, a Polska
oraz Wegry odpowiednio: o 48,8 i 31,3%. Ten stan rzeczy nie pozostal bez wptywu na
zmiany struktury geograficznej eksportu, ktore wyznacza przede wszystkim drastyczne
ostabienie hegemonii Europy i ekspansja krajow Ameryki Potnocnej, Potudniowej oraz
Azji. W analizowanym okresie udziat Unii Europejskiej (EU-15) w $wiatowym ekspor-
cie wieprzowiny zmniejszyt si¢ bowiem z 42 do 24,6%, natomiast Kanady, USA, Bra-
zylii 1 Chin — zwigkszyt tacznie z 39,8 do 60,1%.

Nalezy podkresli¢, ze udzial w handlu §wiatowym okresla jednoczesnie poziom
konkurencyjnosci gospodarek poszczegdlnych panstw [Klosinski 2003]. Sama za$ kon-
kurencyjno$¢ poszczegoélnych krajow, postrzegana w wymiarze stricte ekonomicznym,
jest istotnym czynnikiem wptywajacym na rozwdj produkcji trzody chlewnej na swie-
cie, a takze na metody jej prowadzenia.

Uniwersalnym i czesto stosowanym do poréwnan pozycji konkurencyjnej miernikiem
sa ceny, uzyskiwane za 1 kg zywca (lub migsa) oraz koszty jego produkcji z uwzgled-
nieniem kosztow pasz (tab. 4). W tym kontekscie na znaczeniu zyskuja panstwa w natu-
ralny sposob predysponowane do rozwijania produkcji trzody. Do roli §wiatowych
potentatow urastaja takie kraje jak Brazylia, Chiny, USA, ktore umiejg produkowac
zboza, zapewniajac sobie tym samym w znacznym stopniu samowystarczalno$¢ w za-
kresie dostaw glownych surowcoéw paszowych. Ponadto ich niewatpliwym atutem sa
zasoby ziemi, umozliwiajace znaczny rozwdj produkcji bez nadmiernej jej koncentracji.

Coraz silniej zaznacza si¢ rowniez presja do osiaggania dominacji rynkowej wywotu-
jaca masowe dazenie do intensyfikacji produkcji w pierwszej kolejnosci przez wykorzy-
stanie efektu korzysci skali, w dalszej perspektywie przez ponadnormatywne zwigksza-
nie koncentracji zwierzat. Obserwujac wzrost skali produkcji trzody chlewnej, zauwaza
si¢ state dazenie do powigkszania rozmiardéw przedsigbiorstw tuczu zaréwno przemy-
stowego, jak i fermowego. Dziataniom tym towarzyszy przekonanie, ze wigksze przed-
siewzigcia produkcyjne wymagaja proporcjonalnie mniej nakladow na jednostke pro-
dukcji. W istocie, gdy dziatalnos$¢ jest ukierunkowana na jeden rodzaj produkcji (np.
zywca trzodowego), skala tej dziatalnosci wynika glownie z niepodzielnosci procesu
produkcji zwiazanej z konieczno$cig ponoszenia przez przedsigbiorstwo okre§lonego
minimum naktadow. Sa one konieczne do prowadzenia dziatalno$ci, niezaleznie od jej
rozmiarow (tzw. koszty stale), specjalizacji pracy, wynikajacej z jej podzialu, a takze ze
specjalizacji technologicznej, ktora jest niezbedna przy duzych rozmiarach produkcji,
a jej oplacalnos¢ zalezy wiasnie od rozmiaréw produkcji [Heijman i in. 1997].

Migdzy skalg produkcji a technika i technologia wystepuja wzajemne sprzezenia.
Z jednej strony wzrastajaca skala produkcji zapewnia efektywne wprowadzanie nowych
technik i technologii, z drugiej natomiast — nowe techniki i technologie wymuszaja
wzrost skali produkcji. Nowe techniki i technologie pozwalaja zmniejszy¢ koszty wy-
tworzenia jednostki produkcji, jednak pod warunkiem zapewnienia wtasciwej wielko$ci
skali. Doswiadczenia krajow zachodnioeuropejskich wskazuja na to, ze w minionych
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Tabela 4. Konkurencyjnos¢ produkeji trzody chlewnej w wybranych krajach $wiata

Table 4. The competitivity of pig production in selected world countries

Miejsce KOSZW Miejsce
Kraj ana/kg w rankingu produkej }/kg Koszty pasz w rankingu
Country Price/kg Place in Production Fodder cost Place in
(USD) ranking cost/kg (USD/kg) ranking
(USD)
Japonia — Japan 1,97 1 1,71 0,25 23
Tajwan — Taiwan 1,44 2 1,15 0,20 20
Korea Pid. — South Korea 1,39 3 1,38 0,28 21
Meksyk — Mexico 1,35 4 0,99 0,23 14
Wielka Brytania 1,33 5 1,33 0,19 22
United Kingdom
Australia — Australia 1,33 6 0,86 0,16 9
Filipiny — Philippines 1,31 7 0,87 0,22 10
Dania — Denmark 1,27 8 0,90 0,16 11
Belgia/Luksemburg 1,25 9 1,09 0,17 18
Belgium/Luxembourg
Holandia — The Netherlands 1,25 10 1,09 0,17 17
Niemcy — Germany 1,17 11 1,06 0,15 16
Francja — France 1,12 12 1,04 0,15 15
Wiochy — Italy 1,08 13 1,15 0,18 19
Czechy — Czech Republic 1,03 14 0,92 0,16 13
Polska — Poland 0,96 15 0,90 0,20 12
Hiszpania — Spain 0,94 16 0,82 0,19 7
Tajlandia — Thailand 0,91 17 0,72 0,19 4
Chiny — China 0,87 18 0,75 0,16 5
USA 0,86 19 0,84 0,15 8
Kanada — Canada 0,81 20 0,82 0,13 6
Chile 0,73 21 0,63 0,16 3
Brazylia — Brazil 0,61 22 0,56 0,15 2
Argentyna — Argentina 0,57 23 0,48 0,11 1

Zrédto: Pig... [2002].
Source: Pig... [2002].

dziesiecioleciach nastapity bardzo radykalne zmiany technik i technologii produkc;ji.
Zjawisko takie mozna zaobserwowac¢ rowniez w polskich gospodarstwach rolnych,
szczegolnie w niektorych nowo powstaltych duzych jednostkach, ktore dysponuja no-
woczesnymi technikami i1 technologiami, dostosowanymi do posiadanych zasobow
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czynnikéw wytworczych. Dzi§ mamy juz wiele dowoddw na to, ze wzrastajaca koncen-
tracja produkcji, z zastosowaniem adekwatnych dla niej technik i technologii, moze
zapewni¢ rezultaty podobne do tych w przemysle. Swiadczy o tym rownie wysoka,
a w niektorych krajach nawet wyzsza niz w przemysle wydajnos¢ pracy. Korzystne
efekty skali maja jednak swoje granice. Coraz czgséciej pojawiaja si¢ bowiem problemy
zwigzane ze skalg produkcji. Podkresla si¢, ze wysoki stopien skoncentrowania produk-
cji $win zagraza srodowisku naturalnemu, ponadto prowadzi do obnizenia zdrowotnosci
zwierzat, a w konsekwencji ludzi. Zauwaza si¢ tez negatywne zjawiska, wynikajace
z jednostronnego stosowania zasad ekonomiki skali, a wérdd nich degradacje srodowi-
ska, powodowang niewlasciwg gospodarka odpadami (gnojowica itp.) oraz pogorszenie
sytuacji ekonomicznej gospodarstw tradycyjnych. Te ostatnie, dostosowujac si¢ do
panujacych trendéow rynkowych, zwigkszajg obszar, a w rezultacie rowniez rozmiary
produkcji zgodnie z zasadami rozwoju zrownowazonego. Niezaleznie od ostrzezen
ekologdéw zasady ekonomiki skali s wykorzystywane przez liczne korporacje migdzy-
narodowe, zyskujace na znaczeniu wraz z postepujacym procesem globalizacji. Proces
ten powoduje przesuniecia w strukturze podmiotowej rynku. O ile w gospodarce §wia-
towej podmiotami byly panstwa, o tyle w tworzacej si¢ gospodarce globalnej na zna-
czeniu zyskuja przedsicbiorstwa (czgsto ponadnarodowe).

Globalne spojrzenie na rynki surowcow rolnych, w tym na rynek wieprzowiny, wy-
maga uwzglednienia kilku istotnych czynnikdéw o znacznej sile oddziatywania. Przeja-
wy oddziatywania tych sit znajduja swoj wyraz spoteczny, polityczny i ekonomiczny.
Aspekty spoteczne rozwoju globalnego rynku znajduja swoj wyraz w ujednolicaniu si¢
upodoban konsumpcyjnych. W przypadku omawianego sektora, ich miernikiem moze
by¢ spozycie migsa wieprzowego w kg na jedng osobg, ilustrujgce poziom popytu na ten
gatunek migsa w roznych regionach $wiata. Naciski polityczne, a przede wszystkim
redukcja barier handlowych i tworzenie si¢ blokéw gospodarczych z jednoczesnym
ustalaniem norm i standardéow jako$ciowych, okres$lajg zasadnicze kierunku rozwoju
polityki handlowej poszczegélnych panstw — producentéw wieprzowiny. Natomiast
presja $wiatowych rynkéw finansowych, dynamizujacy si¢ handel $wiatowy i wzrost
indywidualnych dochodéw ludnosci, a takze rozwoj techniczno-technologiczny i zwia-
zana z nim rewolucja informatyczno-komunikacyjna, stanowia aspekt ekonomiczny
w wielu krajach, decydujacy o kontynuacji lub zaprzestaniu dziatan produkcyjnych.

Wyrazem oddziatywan wymienionych sit badz braku takowych oddzialywan moze
by¢ zageszczenie poglowia na 1 km?, pozwalajace na wnioskowanie o przyjetych sys-
temach produkcji, a przez to o poziomie dostgpnosci oraz praktycznym wykorzystaniu
technik i technologii. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w warunkach liberalizacji han-
dlu $wiatowego o potencjale konkurencyjnym gospodarek przesadzaja czynniki ekono-
miczne, znajdujace swoj wyraz w poziomie kosztow produkcji zywca. Z tego punktu
widzenia na znaczeniu zyskuja panstwa (tab. 5), ktore posiadaja znaczne rezerwy zaso-
boéw naturalnych, migdzy innymi przestrzen pozwalajaca na osiaggnigcie samowystar-
czalnosci paszowej oraz tanig produkcje. O wybranych aspektach oddziatywania tych
sit sygnalizuja informacje zawarte w tabeli 5. W $wietle przedstawionych danych per-
spektywy krajowego rynku trzody, wprzegnictego dzisiaj w mechanizmy wspdlnego
rynku unijnego, nie przedstawiaja si¢ zbyt optymistycznie. Generalnie bowiem poza UE
zywiec wieprzowy jest produkowany taniej. Oznacza to, ze gdy nastapi dalsza liberali-
zacja handlu $wiatowego, a tym samym redukcja barier wejscia na rynek UE, unijni
producenci trzody stang przed faktem ostrej rywalizacji o charakterze globalnym.
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Tabela 5. Potencjal 1 przewagi komparatywne najwigkszych producentdow trzody na $wiecie
w 2003 roku
Table 5. Potential and comparative advantage of the biggest pig producers in the world in 2003

Wyszczegolnienie Kraj — Country

Specification Chiny — China USA UE-15-EU-15 | Brazylia — Brazil

Liczba $win na km® 473 6,10 37,6 4,40
Number of pig per sq km

Spozycie migsa (kg/os./rok) 333 30,0 43,6 12,6
Pig meat consumption
(kg/person/year)

Koszty produkcji 0,90-1,20 0,70-0,80 0,90-1,20 0,50-0,50

(USD/kg zywca)
Production cost (USD/kg)

Zrodto: Anuario Porkworld [2004].
Source: Anuario Porkworld [2004].

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Zaprezentowana analiza $wiatowego rynku migsa pozwala na wskazanie ogolnych
kierunkdéw jego rozwoju, sygnalizujac powstawanie nadwyzek jednych i niedoborow
innych asortymentéw. Wskazuje na przestrzenne zrdznicowanie zjawisk, wynikajacych
z dynamiki rozwoju rolnictwa i gospodarki zywno$ciowej okreslonych regionow $wia-
ta. Informacje te nabierajg szczegdlnego znaczenia, jesli rozpatruje si¢ je w kontekscie
postepujacej liberalizacji rynkow (zwlaszcza surowcowych) oraz globalizacji §wiatowe;j
gospodarki. Analizowanie krajowego rynku wieprzowiny w tym ujgciu pozwala na
oszacowanie potencjatu tego rynku oraz jego szans rozwoju, a takze sygnalizuje poten-
cjalne kierunki dostosowan, niezbednych do utrzymania lub zmiany dotychczasowej
pozycji, tym bardziej, ze z obserwacji dotychczasowych tendencji rozwojowych gospo-
darki i rolnictwa $wiatowego wynika, ze sytuacja zar6wno europejskiego, jak i polskie-
go rolnictwa bedzie coraz trudniejsza. Ma to zwiazek z rosnaca konkurencja na §wiato-
wych rynkach, liberalizacja §wiatowego handlu produktami rolno-zZywnosciowymi,
zmniejszajacym si¢ przyrostem naturalnym i zmianami modelu odzywiania si¢ ludnosci.
Wszystko to sprawia, ze zaostrza¢ si¢ bedzie walka konkurencyjna zardwno na $wiato-
wym, jak i europejskim rynku migsa i jego przetworow.
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POLISH PIG SECTOR IN GLOBAL CONTEXT

Summary. This paper presents some aspects of globalization in the world agriculture
market, paying attention to the major factors influencing the pig sector. The article con-
tains also an analysis of the changes in the world food sector, particularly the level and
dynamics of pork production. The low position of Polish pork production among the pro-
ducer countries and the competitivity of big and cheap pork producers from outside
Europe were discussed. The research shows that the costs of pork production outside
Europe are significantly lower.

Key words: world market globalisation, livestock production, world pig market, polish
pig market, market competition
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